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Звертаємо увагу ВП. Відборців нашого журналу, що 
його положення незвичайно важке, тому цей заклик просимо 
трактувати поважно. Від точности передплатників залежить 
не тільки його поява, але також і дальша розбудова, чого 
гак часто Товариші домагаються. 

Мужів довіря, що на місцях занимаються збиранням 
передплати, просимо припильнувати, щоби всі відборці на¬ 
шого журналу сповнили свої обовязки. 
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Карне право в У. С. Р. Р. 

Загальна характеристика* 

Карне, чи по офіційній термінольоґії Радянщини — 
кримінальне'право Радянських Республик стоїть у ряді но¬ 
вітніх кодифікація доволі осторонь. Воно виказує низку 
тенденцій та засад, які хоча не є чужі теорії карного права, 
— то все гаки із погляду позитивного законодавства та 
практики культурних держав — є зовсім оригінальні. 

Досліджування карного законодавства представляє 
завжди не тільки чисто криміналістичний інтерес; воно дає 
теж погляд на засади суспільного співжиття даної держави* 
Часом це будуть засади, що базуються на правно-етично му 
світогляді громади, у якій діють отже засади, що їх закон 
тільки у формі та слова убрав, часом-же засади накинені ре« 
жімом, суттєво чужим даній громаді, -— формально діючий 
закон, без кореня, що глибоко вріс би у суспільність та без 
її а проба ти. 

Це треба тямити, досліджуючи та оцінюючи вартість 
кожного, а зокрема кримінального права Радянських Реє* 
публик. 

І тому думаю, що не можна погодитися без застере¬ 
жень із поглядом Макаревича, що у передмові до поль¬ 
ського перекладу радянського карного права (зрештою те¬ 
пер вже не діючого) підкреслює свій ПОГЛЯД, що по тому 
що нарід уважає злочином та як на нього пеаґує. можна 
пізнати його характер, ступінь культури, моралі й етики 
Бо іменно на Радянщині не нарід окреслив у законі поняття 
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злочину І не нарід встановляє в законі реакцію на нього, 
згідно зі своїм правопочуттям та свідомістю. 

Кримінальне право Радянського Союзу вправді відзер- 
калює засади співжиття, але засади накинені, а не вкорінені 
в суспільности, а зокрема у цих національностей, що тепер 
входять у склад Союзу. 

Це основна і найбільш характеристична риса кримі¬ 
нального права С. С. Р. Р., а в тому і У. С. Р. Р. — його 
клясовість. 

Вона консеквентно тягнеться червоною ниткою через 
цілий кодекс, через усі його найважніші постанови. 

„Уголовний Кодекс" створила кляса, партія для своїх 
цілей, для своєї виключно охорони. Вправді Союзний кри¬ 
мінальний кодекс принимала кожна республика окремо 
у себе і теоретично мала можність перевести зміни, яких 
вимагала національна, чи соціяльна різниця. Та ці дрібні 
зміни є характеру стилістичного і формального. Правда — 
є виїмок, мабуть одинокий: у кодексах башкірів, кірґізів 
Туркестзну введено як переступство „двоєженство" -- бі¬ 
гамію, яка не становить переступного чину ні в російськім 
ні в українськім кодексі. Напевно це були причини політич¬ 
ного, чи тактичного характеру, що казали законодавцеві 
рахуватися із почуттям цих майже первісних народів про 
злочинність бігамії. 

А прецінь не може бути сумніву, що у нравно-етичній 
свідомости українського народу, хочби його „робітниче- 
селянської" кляси — двоєженство теж є переступсТвом 
і повинно потягнути за собою відповідну реакцію. Це чисто 
життєвий доказ на твердження, що карне право С. Р. С. Р. 
по своїй суті не є витвором суспільної Групи, не відбиває 
правно-етичного, почуття та свідомости тієї суспільности, 
у якої діє. 

Це закон партії. Має хоронити тільки її, її правний 
порядок, її режім та істнування взагалі. 

Зрештою сам Уголовний Кодекс — від першої статті 
починаючи — та низка коментаторів признає це і виразно 
пікреслює. 

Волков') у своїй книжці каже: „Наше кримінальне пра¬ 
во має завдання підтримати революційну законність в інте¬ 
ресах розвитку революції, зміцнення диктатури п ро лет арія- 
ту і оборони інтересів робітниче-селянських мас". І даль¬ 
ше: „Наше кримінальне право отже має виключно класовий 
характер і є зброєю в руках робітничої кляси, що бореться 
за комунізм..." 

А фон Гіппель у „Цаз УегЬгесЬап — АП^ететае ЬеЬгеп 


*) Г. І. Волков: „Кримінальне Право", 2-ге вид., Харків 1928. 
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1930. II, Топі „Пеиі$сЬе$ ЗЬгаїгесЬі** так характеризує Ко¬ 
декс з 1926. р. „Це односторонний, клясовий вимір справся* 
ливости, з засадою терору у формі закону; зовнішнє він 
забарвлений дещо європейською наукою, що проявляється 
у підчеркненні превенцІІ та відкиненій відплати" 1 ). 

Відомий Генер. Прокуратор Криленко у своїх тезах до 
проекту реформи кримінального права каже, що ... „проле¬ 
тарська держава зі своїм кримінальним кодексом може слу¬ 
жити тільки одній цілі — Ідеї самооборони державу і су- 
спільности перед злочинцями; цим розуміємо самооборону 
у клясовій боротьбі пролетаріату з його класовими воро¬ 
гами та пливкий елементом між робітництвом". 

У „Засадах кримінального законодавства СРСР та со¬ 
юзних республік" з жовтня 1924. р. бачимо між у мови на ми 
для загострення кари; ...б) коли злочин сповнила особа, що 
в якийнебудь спосіб, в минулому, чи сучасному стоїть 
у звязку із клясою осіб, що використовують чужу працю", 
а злагїднити кару можна: ..б) коли злочин сповнив робіт¬ 
ник, або працюючий селянин””). 

Отже в основу радянського кримінального права ляг 
одиноко тільки клясовий інтерес. Не має в його причині ні¬ 
яких правово-етичних ідей і не має засади рївнОсти усіх 
перед правом, того примітивного прінціпу модерного зако¬ 
нодавства. 

Побачимо це в цілій низці приписів, головно загаль¬ 
ної частини, так при окресленні завдань кримінального ко¬ 
дексу, дефініції злочину, засад караємости і т. д. 

Це класовість казала законодавцеві установити обєк- 
том охорони Крим. Кодексу робітниче-селянську клясу, її 
революційний твір та її правопорядок. Інтерес пануючої 
кдяси створив поняття „суспільної небезпечности" та до¬ 
зволив суддям судити за анальогіею, кермуючися „соціалі¬ 
стичною свідомістю" (стаття 7-ма). 

Можна заризикувати твердження, що майже усе те, 
що із європейської науки і теорії права увійшло у Кримі¬ 
нальний Кодекс, — увійшло настільки, наскільки воно ви¬ 
правдує класовість, та помагає хоронити інтерес кляси. 

Те зовсім нове розуміння завдань кримінального ко¬ 
дексу льоґічно відібрало можність переможцям жовтневої 

1 ) Сіазег; Роїзкіе Рга^о кагпе гагузіе, Кгак6\\% 1933. 

г ) Ог. ТЬєоііоґ ЗеіЬеп: „Вя5 гоіе КаввІАїкР Мюнхен 1931. подає та¬ 
кий приклад на практику цих засад: У червні 1927. року Кубан¬ 
ський окружний суд засудив молодого чоловіка на 2 роки тюрми за 
знаси лузання селянської дівчини. Касаційний Суд ухили в вирок цей 
та відіслав справу до окружного суду, бо цей при внрокуваннї не 
узгляднив факту, що обвинувачений був робітником у батька дівчини 
ї не можна виключити, що донесення батька опиралось на'відношенні 
[ його, як працедавця до свойого робітника. 
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революції стоеувати на території б. царської Росії давні¬ 
ший крим, кодекс, так, як це робили інші держави-сукце* 
сори, аж до своїх кодифікацій, Царський кодекс з 1903, р, 
перестав формально діяти в 1918. році, але фактично не 
діяв від початку революції. Новий кодифікатор мусів дати 
негайно по революції новий закон. Кожний європейський 
карний кодекс це ви слід співпраці законодавця — пере¬ 
важно законодатних палат — із плеядою вчених великої 
міри, плід довгих років глибоких студій, теоретичних та 
практичних. 

Ось Польща видала свій Карний Кодекс в 14, році іст- 
н\ вання, тоді, коли на Радянщині вже пять літ діяла і то- 
третя з ряду кодифікація. Праці над реформою німецькою 
карного права трівали двацять кілька літ, італійського кіль- 
канацять. 

А Радянський Союз, вже за два роки істнування, в 1919^ 
році видав „Руководящие начала по уголовному праву 1 *, 
а в 1922, р, цілий карний кодекс. Таке темно кодифікації 
було для Союзу конечне, але очевидно мусіло оставити свої 
сліди в кодексі. А в першу чергу це мусіло вплинути на 
стійність та глибину наукових підстав. 

Кодекс С. Р. С Р. опертий, як каже коментатор Вол- 
ков г ), „на революційній практиці народи їх судів, револю¬ 
ційних трибуналів і надзвичайних комісій Ч, К., що дали 
змогу узагальнити досвід боротьби із злочинністю", 

А народній комісар Курський на сесії „Центрального 
Испольнительного Комитета" був заявив: 

„Новий У головний Кодекс 11 в сиитезою усіх нагрома¬ 
джених за 4 роки революції прецеденсів і норм, подиктова¬ 
них революційним правопочуттям (правосознанием) робіт¬ 
ників І селян освічених марксистівським пониманням закону 
і найновішими течіями юридичної мисли"*). 

До пізнання карного закону Радянщини причинитися 
мусить у великій мірі історія його творення. 

Було три етапи тієї історії. 

Перший, це час від вибуху жовтневої революції. Спо¬ 
чатку аж до ЗО, листопада 1918. року діяв ще формально 
*> головний Кодекс з 1918, року, поки стосування його не 
заборонено. Але фактично цілий час урядувала надзвичайна 
комісія г. зв. Че-Ка, не оглядаючись на будьякІ закони. 
-V постанові, якою опісля видано „Руководящие Начала" 
кажеться, Що досі: „без осібних правил, без кодексів зо- 
\ \ ж иіїїи народ розправлявся зі своїми противниками". А 


*) Воаков. ор, сії. 

9 А. Г. Маклецов: „Утоловйое 
скоН Россїж**, Прага, 1925), 


право ( ' (у збірнику 


„Право Совет^ 
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.Ласкц каже у „Красной Газеті” 1918. року 1 ): „Ми не ве¬ 
демо війни проти поодиноких осіб; ми нищимо буржуазію, 
як клясу.^Не збирайте на слідстві матеріалів, що обвинува¬ 
чений робив словом, чи ділом проти совітів. Перше питан¬ 
ня, яке ви повинні йому поставити — до якої належить 
кляси, якого походження, образування та професії. Ці пи¬ 
тання повинні вирішити долю обвинуваченого... В тому 
змисл і суть червоного терору**. 

Подаю цю характеристику часу перед діянням тепе¬ 
рішнього кодексу тому, бо в ньому власне громадилися — 
по згаданим вже словам Курського — ці „прецеденти і нор¬ 
ми подиктовані правопочуттям робітників і селян" — що 
стали синтезою нового кримінального кодексу. 

Другий етап почався в дні ЗО. листопада 1918. року, 
виданням „Руководящих Начал" по уголовному праву Це 
були загальні вказівки з ділянки карного матеріяльного 

права,^ видані „для економії сил у боротьбі з клясовим во- 
рогом , 

ТР«« етап, це час повної кодифікації. Від дня 1. 
червня 1з22. р. став діяти „Уголовний Кодекс" Р. С. Ф. Р. Р. 
а від вересня 1922. р. Кримінальний Кодекс У. С Р Р По 

Гсічн Р я Т9Ї7 ВИ п АаН0 В V 926 ' Р° ЦІ НОВИЙ ЩО'від ДНЯ 

1. січня 1927. р., а на Україні від 1. червня 1927. р. обовязуе 

до сьогодні. Зміни у ньому від кодексу з 1922. року міні¬ 
Будова кримінального кодексу 1926. року відповідає 
назагал формі принятій загально. Його загальна частина 
окреслює завдання кодексу, предмет його охорони, Істоту 
пєреступства, засади його оцінки та реакцію на переступ¬ 
ні ВЧИНС *‘ Спеціяльна обнимає окреслення різного роду 
реступств. Радянське судівництво кладе головну вагу на 
загальну частину і її властиво бере за підставу осуду Це є 

ЗГІДНЄ 3 інтем < іею законодавця і, як побачимо, 
подекуди оправдане. Оригінальне в загальній частині моти¬ 
вування деяких приписів, дошукування істоти злочину 
окреслювання завдань кодексу і засобів соціальної охо¬ 
рони, спеціяльна частина стоїть під знаком протиреволю- 
Ціинкх злочинів у різній формі. Відбиває від загально сто- 
сованих тим, що обіймає теж „військові злочини", які зви¬ 
чайно становлять окремий закон. 

Чинність кримінального права в просторі розтягається 
на границі Союзу при узглядненні засади екстериторіяль- 
ностщ Широко понимає кодекс засаду „підметової народ- 

себто — громадянин Союзу відповідає за вчинки 
поповнені також заграницею. 

-) *їаклецоф: о Р . «і. 
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У Кодексі немає сліду, чи навіть сурогату так званої 
„всесвітної репресії", яку зправила узгляднюють новітні 
„буржуазні" кодифікації, так няпр. польський Кодекс 1932. 
в арт. 9. Макаревич слушно каже, що Уголовний Кодекс* 
наче свідомо хоче підкреслити, що не належить до цивілі¬ 
зованого світу, що байдужі для нього спільні, вселюдські 
цілі та етичні ідеали. Так отже, коли негромадянин Радян¬ 
ського Союзу, а чужинець трудниться морським розбоєм 
(піратерія), торгує невільниками, жінками, дітьми, чи нар¬ 
котиками — поза межами Союзу, по думці Крим. Кодексу 
не поповнює злочину. 

Відносно часу, діє кодекс тоді, коли обовязує. За 
вчинки поповнені раніш, судиться по новому кодексі, хіба, 
що давний мякший для обвинуваченого. 

Кримінальне право Радянських Республик є твором ре¬ 
волюції. І саме воно має амбіцію бути під кожним огля¬ 
дом — між кодифікаціями усього світу — революційним 
кроком виерід. 

В 1921. році італійський учений, творець позитивістич- 
кої школи в науці права, Феррі подав свій сензаційний про¬ 
ект карного закону. Проф. Адольф Лєнц назвав цей про¬ 
ект: „5іга{£е8еІ2ЬисЬ оЬпе 5сЬиМ шк1 Бігаїе" — карний за¬ 
кон без вини й кари. Кримінальний Кодекс 1926. року теж 
не має ні вини ні кари. А проте, як влучно підносить Ма- 
клецоф — проект Феррі був куди більш революційний, як 
Кримінальний Кодекс С. Р. С. Р. А треба взяти під увагу, 
що Феррі це старий учений, співробітник Ґарофалльо, один 
із великої групи італійських криміналістів, що піднесли 
Італію до ступіня „клясичної" теж у науці карного пр&ва; 
що дійшов він до свойого проекту шляхом емпіричним, на¬ 
уковим, користуючись надбанням науки попередників, від 
славного Льомброза починаючи, отже шляхом раг ехсеї- 
Іепсе „еволюційним", а не революційним. Зрештою цей 
проект не став законом. 

У згаданій вище праці фон Гіипель признає деякий 
вплив європейської науки на Кримінальний Кодекс 1926. р. 
Ньому заперечити годі. 1 навіть треба ствердити, що цей 
вплив — беручи зовсім теоретично — є великий, а навіть 
суттєвий. Бо відноситься він до вчення про вину та до окре¬ 
слення законної реакції на переступний вчинок. А це влас¬ 
не є самою суттю карного права. Але підкреслюю, це твер¬ 
дження зовсім теоретичне. Бо глянувши ближче у кодекс 
і пізнавши його практику, треба це приняти з великим за¬ 
стереженням. 

Отсі „найновіші течії юридичних наук" тільки зовсім 
назовні і теоретично забарвлюють Кодекс. Поминаючі ви- 
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падки, де сам кодекс заперечує тим засадам — то перед¬ 
усім практика, ця, що опирається на матеріяльному І фор¬ 
мальному законі — перекреслює їх на кожному кроці. 

До нас доходять ізза Збруча понурі вістки про діяль¬ 
ність радянських судів, про страшенно важкі вироки, про 
Содовки, масові смертні екзекуції. Якже важко уявити собі, 
що карне право Ралянщини не знає взагалі кари і що між 
його засадничими засобами соціальної охорони — немає ка¬ 
ри смерти* 

Це власне ота наскрізь поступова, „революційна" те¬ 
орія європейської науки, що відкидає вину і кару в юри¬ 
дичному розумінні, — проти неї практичне розуміння і 
крайно реакційна, малощо не „первісна" практика. 

Цілий характер, правне почуття й істота карного пра¬ 
ва Радянщини містяться у статтях І-шій, 4-тій та 7-мІй ко¬ 
дексу, Ця нумерація взята із Українського Кодексу; цим 
трьом відповідають у союзному кодексі статті 1-ша, 6-та та 
45~ьз в полученні з 16-тою, 

Отже ця перша стаття звучить: „Кримінальний Кодекс 
УСРР має своїм завданням судово-правову охорону Радян¬ 
ської Соціялістичної Держави та установленого в ній пра¬ 
вового порядку, від суспільно небезпечних вчинків — шля¬ 
хом примінення до тих, що нарушать право (правонару- 
шителей) засобів соціальної охорони". 

Я вказав вже, що кримінальний кодекс уважає потріб¬ 
ним — проти практики світових кодифікацій — вияснювати 
своє завдання. Це він робить у першій статті, кажучи, що 
має хоронити радянську державу та її правовий порядок. 
Визначує отже виразно обєкт своєї охорони, — обєкт по- 
трактований інакше, як це ми привикли бачити у відомих 
нам других кодифІкаціях. 

Проф, А, Гюнтер, у коментарі до загальної частини 
каже: „Обєктом иравної охорони зі сторони кримінального 
кодексу являється —у відрізненні від кодексів буржуазних 
держав — не особа, а держава та установлений нею прав- 
ішй порядок. Особу хорониться ради інтересів трудового 
суспільства, ради інтересу істнуючого революційного (трав¬ 
ного порядку". 

Теж Волков у книжці „Уголовне право и рефлексо- 
логия" 5 ) занимається тим питанням і твердить, що індіві- 
дуум бере кримінальний кодекс лише настільки в охорону, 
наскільки це конечне для вдержання ладу в державі. 

Без сумніву — це сутня різниця від кодифікацій „бур¬ 
жуазних держав". Бо радянський кодифікатор пішов кон- 


*) Г. і. Волков: „У головною право и рефлексологи я 4 *, Харків, 1925. 
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секвентно за надіндивідуалістичною системою науки Марк¬ 
са і перевів її в кодексі. У Европі індІвідуалістичний світо¬ 
гляд, той, що інтерес держави оцінює інтересом одиниці, 
що трактує державу — як каже Радбрух — із нутра — зво¬ 
дить боротьбу Із суперіндівідуалізмом, для якого держава 
це один організм, який треба хоронити правом. Але ця бо¬ 
ротьба, незалежно від переваги котроїнебудь сторони — 
остає ще в сфері фїльософп, та політичних програм, У за¬ 
конодавство, зокрема у діюче карне законодавство, вона 
ще не увійшла. Ще Европа карає І напевно каратиме ще 
довго за нарушення власности індівідуа, хоронить його 
життя, честь, релігійні почування без огляду на безпосе¬ 
редню, чи хочби близьку посередню користь із цього для 
держави, 

В консеквейції цієї засади, що червоною ниткою тяг¬ 
неться через кодекс -— у спеціальній частині так по мачо- 
тому потрактовано переетупства, що не є спрямовані про¬ 
ти революції. Коментатор наче виправдує кожний такий при¬ 
пис тимчасовою конечністю, напр. при майнових злочинах 
стверджує, що радянський лад в правді змагає до скасуван¬ 
ня приватної власности та поки революції не закінчено 
власність Істнує. ї каже Волков: „Це відношення закону до 
власности визначається самим життям, а якщо в житті ми 
допускаємо власність, постільки практично вона ще потріб¬ 
на, то і закон вироблює таке ж саме відношення до влас¬ 
ности і охороняє її з цього погляду". 

Кодекс карає теж посягання на гідність особовосте". 
Але, як вияснює коментатор 1 ) „образливими є такі вирази 
й чинносте, що вважаються за образливі з погляду робіт 
ннчої суспільносте і принижують гідність громадянина Ра¬ 
дянської Республики и . 

Четверта стаття кримінального кодексу постановляв: 
„суспільно небезпечними (переступними) вчинками узна¬ 
ється кожну чинність, або нечинність, що загрожує радян¬ 
ському ладові, або ламає право-порядок установлений вла¬ 
дою робітників і селян на переходовий до комуністичного 
ладу — період часу". 

ї вкінці стаття сема: „при означуванні засобу соціяль- 
ної охорони, суд руководячись СОЦЇЯЛІСТИЧНОЮ правовою 
свідомістю (правосознанием) — опирається на точних при¬ 
писах осібних статтей цього кодексу. Якщо тої, чи Іншої 
су спільно-небезпечної чинностн прямо не передбачено 
в цьому кодексі, тоді підстави і межі відповідальносте за 
неї, а також засоби соціальної охорони визначується за 


0 Волков: „Кримінальне Право 44 . 
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анальогіею з тими статтями кримінального кодексу, в яких 
передбачено переступства найбільш схожі важністю і ха¬ 
рактером". 

Цими статтями ми при понятті переступства, згл. зло¬ 
чину. Отже злочином, по статті четвертій є кожний вчинок 
суспільно-небезпечний, а суспільно-небезпечний той, що за¬ 
грожує радянському ладові, або ламає правопорядок», і т. д. 
Ніякий вчинок, що не е суспільно-небезпечним — не мо¬ 
же бути злочином. При цій статті союзного кодексу дода¬ 
но постанову, яку український кодекс оставляє процесуаль¬ 
ному праву (думаю неслушно) — що не є переступством 
чинність, яка хоч підпадає формально під якунебудь стат¬ 
тю спеціальної частини — але з огляду на її очевидну ма- 
ловажність та брак наслідків — не має характеру суспіль¬ 
но-небезпечної. 

Як бачимо створено це поняття „небезпечности" і на¬ 
дано йому силу панувати над кодексом. Брак цієї ціхи не 
становить облекшуючої обставини (як напр. арт, 257. §. 2. 
польського кодексу) — але взагалі відбирає чинности зло¬ 
чинний характер. 

Зате кожний суспільно-небезпечний вчинок є злочи¬ 
ном. Підкреслюю, кожний, навіть не обнятий спеціальною 
частиною кодексу. 

Бо стаття сема вводить засаду — найбільш може для 
нього характеристичну — засаду анальогік Ця засада влас¬ 
не каже потяґїіути Д° відповідальности за кожний вчинок, 
хоч необнятий кодексом, якщо він представляє „суспільну 
небезпеку**. 

На цій засаді розходиться кримінальний кодекс ярко 
із модифікаціями культурних держав. Бо там діє засада, за 
яку боролися покоління І на якій покоління різьбили своє 
право-почуття: „Киїїіші сптел, пиІІа роела зіпе Іе£е! м 

Карається вчинок заборонений кодексом під загрозою 
кари, в часі його чинности. Це дефініція майже усіх модер¬ 
них кодексів. Вона заступає довгі виводи кримінального 
кодексу про істоту переступства, рівночасно прецизуючи 
і обмежуючи переступний вчинок до тих типів, які перед¬ 
бачує закон. Це не карта вольностей для злочинця, як хоче 
радянський коментатор, це запорука правної безпеки та 
особистої свободи людини в межах закону. 

Кримінальний Кодекс Радянських Республик відкинув 
без решти засаду „пиіішп сгітеп". На його основі судді су¬ 
дитимуть кожний вчинок не оглядаючись на фактичний 
стан, чи законну істоту чину, оцінюючи зовсім свобідно на 
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підставі своєї „соціалістичної право-свідомости" суспільну 
небезпечність вчинку. 

Та не тільки небезпечний вчинок потягав судову ре¬ 
акцію. У різних випадках вже сам суспільно-небезпечний 
характер особи дозволяє судові застосувати до нього за¬ 
соби соціальної охорони. 

А по думці Криленкових тез Президія Ц. В. К. вндалг 
28. січня 1929* р. декрет, яким надано судам право продов¬ 
жити засудженому час тюрми, або по її закінченні прису¬ 
дити заслання, коли він впродовж побуту в тюрмі не змінив 
свойого соціяльно-небезпечного характеру. 


Література майже без виїмків звертає увагу на велику 
небезпеку для самого правосуддя від засади анальогії та 
елястичного поняття соціяльної небезпечности. 


До того критерій оцінки соціяльної небезпечности, як 
взагалі підстава вироку це передусім „соцїялістична право- 
свідомі сть* 1 , а щойно на другому місці окремі статті Крим. 
Код. (ст. 7.). Кодекс ніде не подає дефініції цієї ,,соціяльної 
правосвідомості!^ Та очевидно це поняття крайно невлови¬ 
ме. Критерій така ж елястична, як і предмет оцінки (соц,- 
небезпечність) 1 ). 

А особливо ціла небезпека мусить стати перед очи, 
коли візьмемо під увагу ноторійно відомий низький рівень 


) Цікавим прикладом вироку в ання на основі соціяльної право* 
свідомости може бути такий випадок: громадянка Чертевкова подала 
в Нарсуд 1-го рейси а Изюмського Округа цивільний позов проти гром. 
Андрея Карамзи. Позовниця твердить, що пізваний, обіцявши з нею 
вженитися, намовив перейти жити до нього, прожив з нею як з жінкою 
один місяць, при чому позовниця працювала в його хазяйстві, одначе 
опісля ке тільки не хотів зареєструвати в ЗАГС-І подружого звязку 
^ Д ° ”? Г ° п Р? ГІіав щрзовницю з дому. Позовниця домагається при- 
ІИ шд Каразми 500 рублів за працю в його хазяйстві та 5000 

сально н^п™ Н Г Є бесчестйе ”- 60 пізнаний образив її фізично й мо- 
. ‘ Р . 1 РУководячись „революційною совістю, соціялістичиою 

ного ОС по Д оп ІСТ1 - - та Місцевим ЗВІ, ‘ ,ає> '" присудив позо^ниці вїд шзва^ 
П0 1,0 руо,ив денно за 25 робочих днів та 75 рублів золотом за 

найшГ 1 шХГ' ПІЗВавив "° дав Харківський Губсу^ 

а ті іькн ч«и!.1в РіУЛ р> . ководився -; ке соціялістичиою правосвідомістю 1 ' 

стичного іа'тм І ’н^зяпр ТНУ€ В дан,й м1с иевости, як залишка капіталі- 
стичного ладі ... Незареєстрування добровільного співжиття в ЗАГГ і 

з тоякн оачення соціялістичної правосвідомости та етики не становить 

ЛЮДСЬКОЇ /ІДпости... Саме-ж пониження людської гітностн 

мами кримінГ 1 ь'югГп^я? ЯНСЬК1Й Державі може судитися тільки нор- 
йому ла дї де «в 1Г ’ а - НЄ ц,ш,льног °. бо тільки в капіталісти^ 
теоіяльними яїо Є пр ? дається 1 де людську гідність можна оцінити ма- 

Советской Юстиции, Хвркмз, и Держ “'" ' «• ' »• Д- (Весни, 
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підготовки радянських робітників юстиції, та їх повну за¬ 
лежність від влади'). 

Щоби зрозуміти засади відповідальности та уосно 
вання оригінальної радянської реакції на злочинне діяння — 
треба ще раз вернути до питання злочину, а саме його со- 
ціяльного поняття у радянському праві. 

Кажеться у статті 4-тій, що суспільно небезпечна чин¬ 
ність ламає порядок установлений на „переходовий до ко¬ 
муністичного ладу період часу". Отже теперішний лад, 
встановлений робітниками і селянами — є тимчасовий, пе¬ 
рехідний, до ідеалу — комуністичного ладу. І радянське 
вчення про злочин каже, що по осягненні цього ідеалу — 
а уважає його зовсім реально можливим — зникне злочин 
взагалі, а за цим і потреба на нього реагувати. Комуністич¬ 
ний лад так змінить обличчя світу, так впорядкує відно¬ 
сини — в першу чергу економічні, — що відбере злочи- 
нові підставу та причину. За викладом Волкова у книжці 
„Кримінальне право", згідно з марксівським вченням — зло¬ 
чинність це суспільне явище. „Людина не має тієї „свобід- 
ної волі" про яку говорять буржуазні фільософи та юри¬ 
сти" — каже Волков. Отже підхід детерміністичний, що 
каже шукати причини злочину поза свобідною, нічим не 
вязаною волею людини, а навіть — як побачимо — ще 
дальше, поза людиною взагалі. Бажаючи оснувати свою 
кримінальну політику на вченні Маркса, мусів радянський 
кодифікатор дійти до соціольоґічної школи в науці права. 
Зрештою не одна це дорога до цієї школи. 

Коли старий Льомброзо шукав причини злочинности 
у антропольоґії, у фізичній будові т. зв. „уродженого зло¬ 
чинця' * 1 — то соціольогічна школа Феррі — Ґарофалльо най¬ 
шла ці причини у соціяльних умовинах окруження людини 
(густота населення, відносини мешканеві, економічні). Цьо¬ 
му поглядові висуває модерна наука заміт опертий на емпі¬ 
ричнім досвіді — що побіч суспільних умовин рівнож 
і особовість злочинця відограє свою велику ролю. 

*) Суддів Нарсудів іменує Губ. Викон. Ком. на час одного року 

і може їх кожного часу відкликати. Суддями можуть бути тільки ро¬ 
бітники, селяни й вояки. Від суддів не вимагається ніякої правничої 
підготовки. 

На зїзді радянських робітників юстиції в 1922. році підкреслю¬ 
вано, що Радянська Росія „створила цілу школу з тисячів своїх проле¬ 
тарських правників, які досі не мали поняття про юридичні науки і на¬ 
віть були малограмотні 44 („Право Сов. Россіи 44 , II. ст. 147). . 

А в офіційній „Еженед. Сов. Юстіпии 44 , ч. 37 — 38/22. Одинцов пи¬ 
ше: „Дві треті судових робітників зовсім не підготовані до праці в су¬ 
дах і часто не можуть розібратися в найпростіших приписах та у ці¬ 
лій масі декретів, що лежать перед очима 44 . 

Про це теж: Сайберт, оп. ціт., стор. 188. 


і 








Та радянський кодифікатор не узяв під увагу ні цих 
замітів, ні науки Ліпші, що дав підвалини кримінальній по¬ 
літиці — і зі школи соціольоґічної вибрав те, що найкра¬ 
ще давалося підтягнути під маркерську науку — і чим най- 
лекше мотивувати твердження, що вина усієї злочинности 
у капіталістичному ладі. Отже причини економічні. Вони 
і виключно вони родять злочини, вяжуть волю людини 
і спрямовують її на злочинний шлях. Волков широко уОСНО- 
вує цей погляд, иеречислягочи різного роду ТИПИ злочинів 
і дошукуючи їх економічних причин, часто навіть непо¬ 
важно мотивуючи. 

Очевидно — детерміністичний підхід до істоти та 
причин злочину мусів потягнути в консеквенції відповідне 
потрактування питання вини й кари. 

Зі становиська детермінізму — не можна взагалі гово¬ 
рити про вину. Бо ця наука, як каже Ґлязер — не оставляй 
взагалі місця на вину. І справді в тому стислому розумінні 
вини, як блудної волі — Кримінальний Кодекс Радянщини 
не знає. Це становище зачерпнєно із напрямку репрезенто¬ 
ваного сьогодні італійською лозитивістичною школою. Він 
зриває Із моральною відповідальністю справця, себто з ви¬ 
ною, як чимось нереальним , — в її місце впроваджує прав¬ 
ку відповідальність, що спирається на соціальній небезпеч- 
ности вчинку та особи, отже на матеріальній вині. 

Колиж немає вини, а є тільки небезпека — для ладу — 
тоді не можна говорити про кару — але перед небезпекою 
треба хоронитись. Таке льогічне розумовання каже соціо- 
льоґічній школі (Феррі, І арофалльо) відкинути взагалі ка- 
ру, з стосувати засоби охорони. Таку саме реакцію на зло¬ 
чин впроваджує Кримінальний Кодекс 1926. року. Ще по- 
передній говорив про „кари й інші засоби соціальної охо¬ 
рони". У новому вже кари немає. 

Так ось Кримінальний Кодекс Радянських Республик 
вирішив у себе проблему реакцій на злочин, справді доволі 
революційно. 

Сучасна наука карного права, шукаючи доцільности та 
уосновання кари підкреслює три її завдання: 1) кара має бу- 
ти відплатою суспільности, пі мстою за злочин ч кривду, 
2) має виховувати, направити, відстрашити та 3) має бути 
по можности засобом охорони суспільности перед небез¬ 
печним індівідуумом. В такому розумінні кара завжди є 
прикрістю для засудженого, прикрістю, що відповідає сту¬ 
пеневі його вини. 

Сьогодні ще наука й практика признає виразно карі її 
характер відплати; ще людство домагається за Кантом: 
аза» (счіегтапл сіае 'тгіегїаЬге, мгаз $еіпе Таіеп мгегі агамі шиІ 
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пї'сЬі <ііе БІиФжЬиШ аиї Зет Уоіке ЬаЙе“. Всетаки я думаю, 
що правова свідомість йде до того, щоби кару трактувати тіль¬ 
ки з точки бачення доцільности, Відколи впали слова старого 
Йротаґора* „ришіи-г поп яиіа рессаїшп е&і, кео пе рессеіиг 
відтоді проблема доцільносги кари все більше відсуває на 
дальший плян елемент суспільної німоти. А це змагає до 
того, що сьогодні теоретично діє вже на Радянщині, — до 
введення середників забезпечення. 

Теоретично, отже треба признати Кримінальному Ко¬ 
дексові Радянщини в тому напрямі поступовість. Але під¬ 
креслюю — тільки теоретично. Бо вже переведення засади 
середників забезпечення в самому кодексі — поминаючи ві¬ 
дому, прямо нелюдську практику — перечить виразно те¬ 
орії. Поправді цілий повний арсенал засобів реакції на 
злочин „буржуазних" кодифікацій, отже йдучи нанр. за си¬ 
стемою кар польського Карного Кодексу — так „кари за¬ 
садним і", як „кари додаткові" і „середники забезпечення" 
вміщено в Крим. Кодексі Радянщини. Тільки усе це (з додат¬ 
ком прогнаная з границь краю, проголошення ворогом тру¬ 
дящих, заслання та конфіскати майна) — названо „засобами 
соціальної охорони". 

Для радянського судді кожний злочинець — це лю¬ 
дина хора, жертва соціяльних умовим, без власної волі, але 
людина соціально небезпечна. Але до нього з малими ви¬ 
їмками не стосується, як у польському Карп. Код. 1932. р, 
заведення для непоправних, заведення примусової праці, 
лікування у лічницях — тільки найзвичайнішу тюрму, за¬ 
слання на Соловки, конфіскату майна, чи розстріл. Отже 
те, що є карою і тільки карою, стосується на основі Крим. 
Код. до людий, що теоретично за свої вчинки не відпові¬ 
дають, -— як середники содіяльної охорони. 

□Іеста стаття Крим. Код. УСРР викладає теорію про 
завдання цих „засобів". Завдання ці такі: 1). загалом запо- 
оігти злочинам, 2). унеможливити особам, що вчинили су¬ 
спільно-небезпечну дію — заподіяння нових злочинів, 3). 
призвичаювати особи, що заподіяли суспільно-небезпечні 
дії до умовим вільного співжиття трудящих". 

Цяж стаття містить теж шляхотну постанову: „засоби 
соціальної охорони не можуть мати ціллю спричинення фі¬ 
зичного страждання, або пониження людської гідности І не 
ставлять собі задачею пімсти і кари"! Якже глумиться прак¬ 
тика над теорією! 

Засоби охорони діляться на: І) судово-поправні, 2) ме¬ 
дичні та 3) медично-педагогічні. 

Судово-поправних засобів є аж 15. Перший І найваж¬ 
чий „проголошення ворогом трудящих з позбавленням- 
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громадянства Союзу та прогнанням з його границь на 
завжди* - . Дальше йдуть: позбавлення волі з ізоляцією та 
'без, примусові роботи без позбавлення волі, обмеження 
прав, видалення за кордон на час, заслання, звільнення 
3 посади, заборона промислу, гргмадянська догана, кон- 
• фіската майна, гривна („штраф"),'пересторога. 

Як згадано на початку, між цими засобами не має 
кари смерти. 

Тільки у заввазі при 21-шій статті проголошується, що 
„до боротьби з найбільше важкими злочинами, що загро- 
. жують основам громадянського ладу — тимчасово, аж до 
скасування Центр. Комітетом — стосується розстріл (вищий 
засіб суспільної охорони)!! 

Медичні засоби обіймають: примусове лікування та 
перебування в лічничому заведенні з ізоляцією, а медично', 
педагогічні — установлення опіки, віддання під опіку бать¬ 
ків, родичів, або установ, приміщення в спеціяльних заве- 
де.ннях. 

Це характеристичні черти карного права, що діє за 
Збручем; його класовий характер, поняття злочину та його 
соціальних причин, розуміння, матеріальної відповідально- 
сти та засоби суспільної реакції. 

Спеціальна частина характеризується тим, що в ній 
•береться широко в охорону революцію та її здобутки, зо¬ 
крема новий суспільний і господарський лад. Хорониться 
„добра", що для широких мас, для народу, у якого діє 
-право — не є „добрами". Тому Кримінальний Кодекс' УССР 
не сповнює свойого завдання. Сповні/ть його щойно тоді, 
коли у його основу ляже охорона культурних, моральних, 
етичних і національних цінностей не партії, чи класи, а ці¬ 
лого свобідного народу. 


Д-Р РОМАН ПКРФЕЦЬКИЙ 

00 Ші ПРО ПИЛИШ ҐРШ08НХ [ДІЖ 

Для упорядкування правного стану ґрунтових спільнот 
та їх поділу або кращого їх загосподарення, вийшов закон 
про упорядкування ґрунтових спільнот з 4. травня 1938 р 
Д. 3. П. Р. ч. 33. поз. 296. 

Ґрунтових спільнот є на території Польщі 1,273.000 га, 
з чого звиш 2/3 припадає на східні і полуднево-східні воєвід- 
ства. 

Земельна реформа, завдяки переведеній кольонізації, 
діймаючо загострила аграрні відносини на т. зв. „к р е с а х”. 
Тепер приходить черга на поділ ґрунтових спільнот, та в уза- 
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садненні до проекту закону про їх упорядкування підкреслено, 
що метою цього закону є, щоби через поділ грунтових спіль¬ 
нот побільшити індивідуальний стан посідання рільних госпо¬ 
дарств. Дальшою щойно метою цього закону є уможливити 
раціональну господарку цих Грунтових спільнот, які із за¬ 
конних, понижче наведених причин, остануть неділені. Дотичні 
законні постанови признають ужитковцям тих неділимих 
спільнот навіть права співвласности на цих ґрунтах а зара¬ 
зом нормують саму господарку на них та правний оборот 

Цей закон матиме дуже далекосягле значіння, а навіть 
буде він мати вплив на господарську структуру нашого села 
і це в тих полосах краю, де ґрунтові спільноти існують масово. 
Отже належить присвятити особливу увагу цьому законові 
і розглянути критично засадничі його* постанови як також 
зясувати собі сучасний стан, в якому находяться ґрунтові 
спільноти на наших землях в Польщі. 

На підставі закону (арт. 2), не всі ґрунтові спільноти 
підлягають цьому законові. 

Не підлягають йому ці спільноти, що становлять маєток 
громади і самоврядних союзів та спільноти, що становлять 
спільну власність б. міщан не-рільників. Підлягають законові 
але не підлягають поділові силою самого закону (арт. 6) 
спільноти, що становлять водні простори, громадські поло¬ 
нини положені повище 1000 м. понад рівень моря або поло¬ 
жені від 500 до 1000 м. якщо вони задля плиткої урожайної 
верстви не надаються на рілю чи на сіножать. Дальше не під¬ 
лягають законові пасовища, переміна яких на рілю чи пасо¬ 
вище оула би з господарських причин неузасаднена, як також 
пасовища, які слід зберігти для годівельних цілей, — хіба 
що до цих пасовищ поділ їх вже фактично переведено. На 
підставі оречення влади можуть бути вилучені від поділу 
спільноти: наражені на ушкодження через повені, обриви 
берегів і г. д., спільноти, на яких е копальні нафти і інших 
мінералів чи викопалин, громадські спільноти, що їх із гос¬ 
подарських оглядів управнені хочуть залишити неподільними 
або при поділ. 3/4 управнених одержало би за малий простір 
для господарського користування або які становлять буді¬ 
вельні терени, вкінці спільні ліси й багнисті сіножати, поділ 
яких військова влада вважає недоцільними з огляду на обо¬ 
рону держави. у 

До спільнот, що підлягають законові, належать на те¬ 
риторії галицьких воєвідств нерухомости, що становлять 
громадське добро спільно ужитковане, сервітутові еквіва¬ 
ленти 1 нерухомости ужитковані через всіх або частину чле¬ 
нів давної громади чи через господарські спільноти чергово 
ужитковані через співуправнених, т. зв. спільні ґрунти кіль- 
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кох громад та спільні ґрунти села й двора: а на території 
східних і середущих воевідств, належать сервітутові еквіва¬ 
ленти, спільноти повсталі з поділу спільних ґрунтів села 
й двора, спільноти записані в ліквідаційних і надавчнх та- І 
белях та в інших актах, які торкаються скасування панщини, І 
селянські спільноти і дрібношляхотські та спільні ґрунти села І 
й двора. 

Особливий характер мають ці спільноти, в яких ужит- і 
ковцями т. є управненими до побирання чинитьб з тихже 
спільнот, е не ціле село тільки часть господарств. Дотично 
цих спільнот конечна є аналіза фактичного стану, в якому 
вони під цю пору знайшлися. Конечною є- вона з уваги на по- З 
станову другого уступу арт. 31 закону, який постановляє, що | 
коли впродовж пити (5) літ перед входом в життя зовсім не і 
користано зі свідчень зі спільних ґрунтів та с у д о в о не до- і 
ходжено прав до цих чинитьб ще перед введенням поступо- 
вання передбаченого законом дотично поділу спільноти чи 
усталення прав епіввласности управнених до неї, -— тоді 
узнається ці права за погаслі. 

В галицьких воєвідствах відноситься це головно до т. ! 
зв. сервітутових еквівалентів, котру то справу унормував ці- ] 
сарський патент з 5, липня 1853 В. 3. Д. ч. 150. Він постано- І 
вляв, що елужебности (сервітути), які прислугували селянам ] 
в двірських лісах чи Інших двірських ґрунтах мали бути ви- \ 
куплені будьто за готівку, будьто через наділення загалу 
управнених відповідними просторами двірської землі, якої , 
вартість рівнялася вартости дотичних сервітутів. Для браку і 
належитого сформолування сервітутових орєчень, завдяки • 
ріжному схопленню суті справи через поодинокі сервітутові 
комісії, сталося, що одні оречення признавали сервітутові екві- і 
валєнти на власність управнених, другі на власність громади | ^ 
чи присілка. Хаос, який через це повстав, збільшився ще, і 
коли в 1879 і чергових роках приступили в Галичині до зало- ' 
ження ґрунтових книг, бо майже всюди заінтабулювали сер- * 
вітутові еквіваленти на власність громад, зправила навіть без ) 
зазначення, що управненими до користання з них (ужитков- 
цями) є таксативно вичислені в сервітутових ореченнях І 
правні посідачі стисло означеної кількости селянських госпо¬ 
дарств як Грунтів пануючих. Такі аднотації на картах влас- 
ности можна найти дуже рідко, а навіть доволі рідко зазна- і 
чене було в протоколах закладання ґрунтових книг, що такі 
то а такі го парцелі є сервітутовими еквівалентами. 

Щодо лісових еквівалентів містили сервітутові оречення 
постанови, що ті ліси мають бути адміністровані так як гро- | 
мадські ліси. Хоч цю постанову згідно з §. 31. наведеного ] 
вище цісарського патенту помішувано тільки з поліційно- 
лісових (.„поліцайферстліхен”) оглядів, а то для виразного 
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зазначення, що господарка в них підлягати має державному 
наглядові в такій самій мірі як справжні громадські ліси, — 
то з часом почали інтерпретувати цю постанову в користь 
нео'-раниченої правами управнених власности громад до тих 
еквівалентів. Особливо в останніх роках присвоїли собі таку 
інтерпретацію надзірні лісові й самоврядні чинники, поши¬ 
рюючи згодом цю хибну інтерпретацію на всі без виїмку 
еквіваленти. Зміна становища цих урядових чинників висту¬ 
пали нераз разячо, бо коли попередно в лісових господар¬ 
чих плянах дотично сервітутових лісових еквівалентів зпра- 
вила староства як надзірна лісова влада стверджували, що 
ці сервітути е власністю управнених і нераз всі письма 
в справі господарки спрямовували до них а не на руки гро¬ 
мади як такої, то це нагло устало. Устало також дотогочасне 
приділювання еквівалєнтових пожитків виключно тільки 
управненим а то мимо рішучих нераз протестів управнених 
а навіть самих громад, — які узнавали виключні права управ¬ 
нених до еквівалєнтових пожитків, — та надзірні самоврядні 
чинники почали вимушувати від громадських зверхностий 
продажу лісових пожитків зі сервітутових еквівалентів на 
публичній ліцитації та наказували узискані за них гроші 
обертати виключно на громадські ціли. Нечисленні адміні- 
страційні поступовання введені управненими в обороні їхніх 
прав кінчилися зправила відосланням управнених на судову 
дорогу, а судові спори були дуже нечисленні головно з при¬ 
чини, що згадані практики влади припали якраз в часі най¬ 
більш лютуючої господарської крізи, а самі судові оплати 
виносили нераз тисячі золотих. 

Головною причиною хибних гіпотечних вписів було це, 
що згаданий цісарський патент не передбачив відразу, що 
Ч управнені господарства, до яких привязані були права до 
свідчень зі сервітутового еквіваленту, а які як цілість („Ґезамт- 
гзйі ) являлися по думці цього патенту власниками цього 
еквіваленту, мають творити окремі особи правні в виді ста- 
тутових спілок. Творення таких статутових спілок перед¬ 
бачує щойно теперішній польський закон про упорядкування 
ґрунтових спільнот. Ця прогалина в згаданому патенті спри¬ 
чинила, що хоч в цілому ряді сервітутових оречень є виразно 
признане право власности до сервітутових еквівалентів управ¬ 
неним і в дійсности відтак тільки вони виконували ці свої 
власницькі права, то при закладанні ґрунтових книг, тому що 
ш: створено статутові спілки, гіпотечні комісарі вписали ті 
еквіваленти не на річ управнених але на річ громади В цей 
спосіб повстала фіктивна власність громад до цих еквіва- 
ленпв, бо в дійсности управнені а не громада зараджували 
дальше цими еквівалентами як своєю власністю. На кожний 
випадок громади набули на цих еквівалентах голу тіїьки 
власність („нуда пропріємо”), бо ця власність була обме 
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жена правами управлених до свідчень з даного еквіваленту. 
І саме тому, що на ділі власниками еквівалентів як правно 
так і фактично осталися управнені як цілість, новий закон 
про упорядкування ґрунтових спільнот, беручи це під увагу, 
признав в артикулі 14-тому спільноти, які не будуть поділені, 
на власність всіх управнених в невиділених частях а не на 
власність громад. Щодо прав посідачів даних пануючих гос¬ 
подарств до побирання свідчень з еквіваленту як служебного 
ґрунту то арт. 11 закону про упорядкування спільнот перед¬ 
бачує для них відшкодування будьто в готівці, будьто в при- 
ділі їм відповідної части еквівалєнтового ґрунту. Супроти 
постанови цього артикулу буде на випадок порішення по¬ 
ділу ґрунтової спільноти передовсім виділена відповідна її 
часть на заспокоєння прав управнених до свідчень, а решта 
спільноти буде поділена між управнені господарства в спосіб 
означений уст. 4 арт. 8. закону. Іменно половина дотичної 
площини буде поділена між всі ці управнені господарства 
в рівних частях а друга половина відповідно до простору 
цих господарств. Коли натомісць права управнених до свід¬ 
чень з даної спільноти з часом погасли, то в тому випадку 
вся спільнота прийде до поділу між загал господарств в спо¬ 
сіб передбачений в уст. 4. арт. 8. закону. 

У відношенні до сервітутових еквівалентів і цих всіх 
ґрунтових спільнот, що є вправді заінтабульовані на гро¬ 
мади, але в дійсности становили спільну власність певної 
кільк’ости управнених господарств даного села, наведені вище 
постанови закону будуть мати це значіння, що еквіваленти, 
до яких погасли ужиткові права управнених господарств, 
трактуватимуться як громадські спільноти, що становлять не¬ 
обмежену вже власність громад. Це буде мати цей наслідок, 
що оскільки влада буде їх трактувати як громадське добро 
і не можна буде зачислити їх до неділимих спільнот, а гро¬ 
мадська рада ухвалить їх поділ, то будуть вони поділені між 
усі без виїмку господарства даного села. 

З повитого випливає наглядно, що не так важним 
е питання табулярної власности на цих еквівалентах як пи¬ 
тання чи ужиткові права пануючих господарств на тихже 
еквівалентах, як на служебному ґрунті, ще існують, чи вже 
погасли. 

А як ці права не передавнилися та щойно в останніх 
роках зачали їх оспорювати зі сторони громадських зверх* 
ностей чи надзірних властей, належить якнайскорше внести 
судові позви на узнання чи усталення, що теперішним посі¬ 
дачам дотичних пануючих господарств, управненим до по¬ 
бирання свідчень з даних сервітутових еквівалентів, прислу- 
гують ще ці права. Вправді щодо галицьких воєвідств закон 
увійде в життя щойно за три роки, отже тут справа не е на¬ 
гла, але щодо східних і середних воєвідств, отже між іншим 
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для Підляшшя, Холшцини, Волині і Полісся, закон увійшов 
вже в життя дня 12, червня 1938 р. Тут є конечний поспіх, бо 
закон постановляє, що судове доходження цих прав має на¬ 
ступити ще перед введенням поступовання законом передба¬ 
ченого (арт. ЗІ), а воно може наступити на внесок управне- 
них або громади і то кожної хвилини. Введення поступо¬ 
вання з уряду передбачене є тільки субсідіярно і то по 10 
літах, оскільки іде про переведення поділу тих спільнот а по 
З роках оскільки іде про усталення прав власности до спіль¬ 
нот, які надалі мусять чи мають остати ненеділеними. В кож¬ 
ному разі поспіх є конечний. 

Для нас може мати дуже велике значіння судове ствер¬ 
дження сервітутових прав особливо там, де з часом укра¬ 
їнські наші громади стали мішані як також там, де повстали 
через парцеляцію двірських обшарів польські кольонії. 

В правді закон з 26, липня 1919. Д. З, ч. 67., поз. 404. про 
получення двірських обшарів з громадами, обовязуючий 
в Галичині, постановляє виразно в арт, 3., що „влучені до 
громади двірські обшари не набувають права ужиткування 
з громадського добра”; вправді супроти цього всякі кольо- 
ністи, що осіли на просторах двірських ґрунтів безсумнівно 
не можуть мати якихнебудь прав до громадського добра, — 
то одначе з уваги на це, що є випадки, де громадські спіль¬ 
ноти навіть пасовискоеі. а еквівалентові ліси майже впра¬ 
вила є трактовані як громадські маєтки, а не як громадські 
добра, може бути просто необхідною конечністю виказати 
дорогою спору права упраанених до ужиткування тихже. 
а враз з тим правний характер цих громадських спільнот, 
як громадського добра. 

Оскільки йтиме про те, чи дана спільнота є добром, чи 
громадським маєтком, чи з даної громадської спільноти як 
громадського добра мають право користати всі громадяне 
села без виїмку, чи навряд тільки загал громадян, приналеж- 
иих до давної сільської громади, або тільки певна їх частина 
(присілок), — то ці справи належать вправила на дорогу 
адмїністраційного процесу аж до Найвищого Адмшіетрацій- 
ного Трибуналу включно. Оскільки натомісць йтиме про ви¬ 
казання права до свідчень з громадської спільноти на річ 
управнених на підставі сервітутового патенту і інших 
того роду титулів чи документів, то в цих справах су* 
проти згаданої вище виразної постанови закону приписана 
є виключно тільки судова дорога. Виказання дорогою 
цього судового спору, що ті права Існували й не погасли, 
може мати притім впрост рішаюче значіння для означення 
правного характеру даної спільноти, в напрямах вище озна¬ 
чених, зокрема також щодо того, чи була і є вона добром 
чи громадським маєтком. В таких випадках дорога судового 
процесу коротша І певніша а притім розмірно недорога. Бо 
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в тих процесах жадання позву повинно йти тільки в напрямі 
устійнення прав управнених (позовників) до побирання да¬ 
них свідчень (дерева, паші і т. д.) з громадської спільноти, 
а не про власність управнених до цієї спільноти. Спір про 
власність є іменно в випадках, коли права ужитковців не по¬ 
гасли, непотрібний, бо коли викажуть вони ті свої права до 
ужитковання (до свідчень), то вже силою самого закону бу¬ 
дуть вони на підставі арг, 14 узнані за співвласників цих 
спільнот. 

На всякий випадок конечне є, щоби віднайти в архівах 
всі документи, які виказують виключні права певної катего¬ 
рії членів громади, зокрема посідачів пануючих ґрунтів до- 
поодиноких спільнот, бо ці документи можуть бути потрібні 
не тільки до судових і адміністраційних процесів, але також 
при поступовішні, передбаченому законом про упорядку¬ 
вання спільнот, як дотично їх поділу так дотично устійнення 
прав співвласности на цих з них, які остануть неділимі. 

Мусимо притім старатися відобрати всім цим громад- 
еьким спільнотам, які як еквіваленти мали служити загалові* 
управнених, характер громадських маєтків ще' й з цього 
огляду, що до громадських маєтків існує генеральний при¬ 
пис другого уступу арт, 78, закону з 28, березня 1933 р. Д. З, 
ч. 35. поз, 294 про частинну зміну устрою територіальної 
самоуправи, який постановляє, що „маєток дотеперішніх 
громад, оскільки він з огляду на його призначення І харак¬ 
тер є необхідний до нормального функціонування адміністра¬ 
ції територіально приналежних ґмін, переходить на Тх клас- 
ність г \ Деж Гарантія, що цей припис не буде служити до 
передавання на річ Гмін громадських обєктів при відповідній 
інтерпретації цієї постанови. Зрештою деж Гарантія, що не 
появиться „ад гок'* ухвалений закон, який для належитого 
вині кування ґмін передасть „гро” громадського маєтку оди 
ничних громад на збірні громади. 


З життя нашої організації. 

ОРГАНІЗАЦІЙНА НАРАДА ЧЛЕНІВ С. У. А. В ЧОРТКОВІ. 

Дня 4. грудня 1937. р. у великій салі Українського 
Банку в Чорткові відбулася організаційна нарада членів 
С. У.' А. 

На збори явилися: 

1) з Чорткова: Д-р Володимир Елєкторович, д-р Ми¬ 
хайло Росляк, м-р Василь Грицина, д-р Іван Хичій, д-р 
Остап Юрчинський і кандидати адвокатури: М-р Ярослав 
Оробець, та м-р Мирослав Кокоцький. 
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2) з Гусятина: М-р Михайло Шахнович, д-р Андрій Се- 
іфин. Осип Капустинський і канд. адв. Володимир Ло- 

[ЕНСЬКИЙ. 

3) з Когтичинець: М-р Олекеандер Зеленецький і м-р 
[Остап Фірчук. 

4) з Борщева: Степан Воркун І д-р Микола Томковид. 

5) з Товстого: Д-р Василь Три гук, д-р Степан Андру- 
|щишик і м-р Михайло Годованець. 

6) з Заліщик: Д-р Іван Гурко, 

7) з Золотого Потока; Осип Мисевич і м-р Володимир 
ІЛігут. 

Нараду відкрцв п заступстві неприязного сенатора 
|д-ря Антона Горбачевського — д-р Володимир Елєкторо- 
ВНЧ і представив Зборам делегата С У. А. V Львові д*ра 
[Романа Перфецького, 

Відтак предсідник Зборів уділив голосу п* делегатові, 
ккий виголосив довший реферат про організаційні справи 
Ш. У. А* по думці постанов поклику С. У. А, у Львові до 
рсіх українських адвокатів і аплікантів з дати Львів, дня 11. 
X* 1937. р. Зокрема, делегат звернув увагу» що як перед вій- 
шю українська адвокатура виконувала передову ролю в ор¬ 
ганізації громадянства, — так тепер но війні, хоч її ряди 
Юсельно зросли, то під оглядом моральним стан адвока¬ 
тури декуди підупав. На такий стан теперішньої україн¬ 
ко! адвокатури зложилося багато причин, а в першій мірі 
дані тому самі українські адвокати, що не стараються про 
високий рівень свого звання, а часто деякі одиниці непра¬ 
вильно ползгоджують справи в своїх канцеляріях і не дба¬ 
ють, щоби параліжувати нездорові прояви неморальної 
конкуренції. Українські адвокати і кандидати адвокатури 
ївинні більше інтересуватися справами своєї станової ор¬ 
ганізації, яка поставила собі за ціль піднести моральний 
матеріальний стан українського адвоката. Всі українські 
адвокати повинні обовязково вступити в члени С У. А., 
одначе досі ледви 2/3 всіх адвокатів приступили в члени 
їоеї організації. 

На це відповідав д-р Михайло Росляк, та вказав на 
цсцеві недомагання в житті адвокатів і завїзвав приявних 
генів, щоби самі заінтересувалися справами нашої орґані- 
щії, як також вплинули на неприязних членів, щоби вони 
тратили звязку зі своєю організацією, яка дуже часто 
іусить налагоджувати всілякі справи своїх членів на терені 
Шати Адвокатів у Львові, — тому кожний член С У. А. 
кожний український адвокат, який досі не уважав за від- 
шідие вступити в члени С. У. А., обовязані стреміти до 
їго, щоби наша станова організація розвивалася і мала 
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від своїх чинну підтримку в тих завданнях, які стоять на 
нашій меті, не тільки в інтересі самої української адвока¬ 
тури, але також в інтересі всего українського народу. 

Над рефератом делегата д-ра Р. Перфецького і зві¬ 
том д-ра Михайла Росляка вивязалася ширша дискусія, 
в якій промовляли: тт. М-р Михайло Шахнович, д-р Ми¬ 
кола Томковид, м-р Олександер Зеленецький, д-р Володи¬ 
мир Електорович і м-р Остап Фірчук. Всі промовці підкре¬ 
слювали конечність підтримки й розбудови власної станової 
організації, якою е С. У. А., та застановлялися над спосо¬ 
бами оживлення товариського життя, на терені Окружного 
Суду в Чорткові. 

По вичерпанні предмету нарад предсідник Зборів д-р 
Володимир Електорович закрив Збори і подякував прияв- 
ним членам за участь в нарадах. 


ОРГАНІЗАЦІЙНА НАРАДА ЧЛЕНІВ С.У. А. В ПЕРЕМИШЛІ. 

Нарада відбулася дня 15. II. 1938. р. в домівці Україн¬ 
ської Бесіди в Перемишлі. 

Приявні: від Головного Виділу С. У. А. у Львові адв. 
д-р В. Старосольський, та адвокати: з Перемишля: Д-р Ри¬ 
бак, д-р Загайкевич, д-р Черлюнчакевич, м-р Чубинськмй, 
Ол. Козьоринський, м-р Волод. Бошко, м-р Ол. Лавецький,. 
м-р Ярослав Мохнацький. З Ярослава: Д-р Хотинецький; 
з Радимна: Д-р Сеньчишин, м-р Кокорудз; з Бірчи: Д-р Іль- 
ницький. Апліканти: з Перемишля: М-р Дутко, м-р Грицюш- 
ко, м-р Повх, м-р Дзьобай, м-р Гнатик; з Ярослава: М-р 
Савчак; з Ніжанкович: М-р Домарадзький. Разом було при- 
явних: 12 адвокатів і 7 адвок. аплікантів. 

Відсутність свою оправдали: адв. д-р Фільц і д-р Гілі- 
цінський. 

Нараду отвори» адвокат д-р Микола Рибак, присвя¬ 
чуючи посмертну згадку памяті товариша д-ра Петра Вой- 
товича, померлого 1. XI. 1937. р. Повстанням з місць вша¬ 
нували приявні память Покійного. 

На внесення д-ра Рибака вибрано предсідником нарл 
ди відпоручника Головного Виділу д-ра В. Старосольського. 

Загальний звіт з організаційної діяльности здав д-р 
Рибак. Наша адвокатура проявляла слабшу діяльність 
з причини малого заінтересування її працями зі сторони 
товаришів адвокатів на провінції. Пєремиські товариші на¬ 
ладнали правильне стягання від місцевих адвокатів щомі¬ 
сячних членських вкладок і передплати на „Життя і Право 1 *. 
Заінтересувалися були наші товариші справою одного ; 1 
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того адвоката в Перемишлі, який з поминенням україн¬ 
ських аплікантів зголосив був впне під свій патронат аплі¬ 
ката неукраїнця і це з округи одної з західних Апеляцій, 
котрий впне* оскільки відомо, полагодила Рада Адвокатів 
відновно і цим способом цей Інцидент зліквідовано. 

Обговорив далі конкуренцію поміж адвокатами вза¬ 
галі, а між українцями зокрема, що нераз допроваджує до 
прикрих і нездорових відносин поміж українськими адво¬ 
катами, по малих повітових містах. Врешті обговорив д-р 
Рибак обіжник Виділу С У. А. Товариш Олекса Козьорин- 
ський подав до відома, що Виділ С. У. А. своїм членам, які 
вирівняють вкладки від 1/1. 1936. і біжучі будуть точно пла¬ 
тити, відпише давні залеглости. Квестія вплачування вкла¬ 
док замїсцевих адвокатів не є наладнана і вплати ці йдуть 
бєзпосоредно до Львова. Промовець висказуеться за най- 
гострішими товариськими риторами супроти адвокатів, які 
не є членами нашої станової установи, або не виконують 
в ній своїх обовязків. 

З черги подав м-р Михайло Дутко звіт зі стану аплі- 
кантів. А саме подав, що число аплікантів під теперішню 
пору значно змаліло, так що в Перемишлі в минулому ро 
ш було всього трьох аплікантів. В цілій Окрузі переми- 
ського Окружного Суду відбуває практику 15 аплікантів. 
У тому часі зпоміж конципієнтів от в о рили свої канцелярії: 
М-р Лавецький і Мохнацький в Перемишлі, один м-р В. 
Хробак в Дивові є в краківській Апеляції. Один з аплікан¬ 
тів, а саме м-р Степан Гик перенісся до Бїдостоку, Один 
з аплікантів, який відбував практику у адв. Мільца в Яро¬ 
славі, звільнений і тепер є без патрона. 

Над тими звітами розвинулась дискусія, в якій про¬ 
мовляли: М-р Савчак, д-р Ідьницький, д-р Загайкевич, д-р 
Сеньчишин, д-р Рибак І д-р В. Старосольський. В дискусії 
обговорювано справи: загальне зубожіння адвокатів; брак 
належної підтримки зі сторони загалу громадянства, яке 
знає українського адвоката переважно тільки тоді, коли іде 
про безплатну правну поміч, а натомісць не інтересується 
ходом української клієнтелі до неукраїнських адвокатів, 
і тому стверджено конечну потребу, щЬби тій справі укра¬ 
їнська преса присвячувала більше уваги. Дальше обмірко¬ 
вувано обовязкову активну участь українських адвокатів 
в громадянській праці, конечність фахового образування, 
потребу організування в тій цілі курсів для аплікантів, та 
взагалі сходин задля обговорювання найновішого законо¬ 
давства і юдикатури. Порушено дальше доцільність осно¬ 
ваний між товаришами відповідної правничої бібліотеки, 
обговорювано справу посмертного фонду, та допомого- 
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вого фонду. Порушено справу високих вписів і інших труд¬ 
нощів при внисі на листу адвокатів в давніших російських, 
і німецьких територіях, та потребу уділювання фінансової 
помочі молодим адвокатам, що задумують отворити кан¬ 
целярію в позагалицьких апеляціях. Обговорювана справу 
уживання української мови в письменних і устних висту¬ 
пах українських адвокатів перед судом, та труднощі, які 
ця справа зустрічає нераз зі сторони самих наших клієнтів/ 
а також І зі сторони суду. Спеціально відпоручник Виділу 
звертає увагу на це, що американські адвокати жалуються- 
нераз на неакуратне иолагоджування присиланих від них 
справ до краю. 

Врешті обговорено участь аплікантів на І. Конгресі 
Аплікантів в дні 20. II, ц. р. у Львові і участь адвокатів на 
Загальних Зборах С. У. А. у Львові в дні 26. лютого ц. р. 

На внесення д-ра В. Загайкевича висказано одного¬ 
лосно признання І подяку Виділові С. У. А. у Львові за ве¬ 
дення агенд нашого стану, а зокрема вискази подяки і по¬ 
шани Президентові С. У. А. Костеві Левицькому, та д-рові 
В. Старосольському подяку за участь в нинішних нарадах 
та за цінні завваги. 


СХОДИНИ АДВОКАТІВ У ПЕРЕМИШЛІ. 

Сходини адвокатів і адвокатських аплікантів українців 
в Перемишлі постановили дня 6. червня 1938. р. передати 
Президії С. У. А. до відома і евентуального дальшого ужит¬ 
ку — ухвалені 


РЕЗОЛЮЦІЇ: 


1 Стверджуємо, що українська палестра виробила 
собі у всіх верствах нашої суспільности, і це без ріжниці по 
л.тичних чи станових поглядів, через виконування грома¬ 
дянської, суспільної і національної служби, через високу 
етику у співжитті і взаємовідносинах та завдяки солідно¬ 


му і повному посвяти виконуванню своїх станових обовяз- 
ків. становище провідного чинника на усіх ділянках н:: 
того життя. 

11. Стверджуємо одначе при цьому, що нововпрова- 
джсний закон про устрій адвокатури з дня 4. травня 1938. 
становить у нас дальший етап обмеження не тільки демо¬ 
кратичних свобіл взагалі, але в першій мірі дальший етап 
сомеження станової свободи. 

ш. Стверджуємо, що здаємо собі вповні справу 
з труднощів, які будемо мусіли в майбутньому поборювати 
у звязку з примінювпнням приписів НОВОГО закону, ствер- 
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джуемо одначе, що принайменше на разі маємо змогу і обо* 
вазок надалі вивязуватися з наложених на нас усіх завдань. 

Ї\Л Тому взиваємо усіх товаришів адвокатів як і аплі- 
кантів до солідної, послідовної і невтомної праці, перед¬ 
усім у напрямі поглиблення і присвоєння фахового знання. 

V, Узнаючи велику і пере ломову вагу нашої органі¬ 
зації С. У* А. особливо під цю хвилину, взиваємо усіх то¬ 
варишів до негайного виповнення свойого обовязку через 
вступлення в члени С. У. А. і виповнювання точно член¬ 
ських обовизків, а передусім вплати вкладки І пренумерати 
за „Життя і Право". 

VI, Виеказуємо Президії С. У. А, і цілому виділові то¬ 
го ж повне довіря і подяку за успішну працю при обороні 
наших станових інтересів і виеказуємо побажання осягнути 
в майбутности якнайуспішніші висліди. 


Д-р а. говнковмч. 



Питання адвокатури в Польщі в сучасній хвилині ви¬ 
кликує поважні рефлексії» Насувається просто думка, що 
адвокатура є чужа польській історичній ментальності*- Ве¬ 
ликі адвокати-поляки, у нас від Смольки починаючи, Па- 
тек І товариші в б» королівстві, Тромпчинський і товариші 
в німецькій займанщині, були витвором іншого правного 
світогляду й мали свою силу в накиненому законодавстві. 

У мої руки попав статут (кодекс) з кінця XVI. століт¬ 
тя. Це дефект без початку і кінця. Загально відомий 
у Львові архівальний знавець дир. Чоловський назвав цей 
кодекс статутом Гербурта, відомого з праць В. Лнпинсько- 
го, оборонця прав України. 

В цьому статуті вміщена інтересна стара адвокатська 
ординація, яка міститься в розділі „О роцех зємскіх" — 
книги другої, розділу першого, часть друга. „О роцех і вє- 
цах зємскіх", про право, що всім в Короні має бути одна- 
ке і про прокураторів. 

Подаю наведені там постанови, що сягають до XIV. 
століття. 

Казимир Великий у Вісліци 1368. р., лист 10. 

А що кожному своя оборона е вроджена („яко ест 
пширодзона“), так також не має бути заборонена; длятого 
постановляємо: щоби в Судах нашого Королівства кожний 
чоловік якогонебудь стану і звання ми мати свого проку¬ 
ратора або .пшеповядача". * 
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Казимир Великий в Нєшаві 1354. р., лист 94. 

Иеобразованим І убогим нехай буде даний проку¬ 
ратор. 

Колиб, хто до -Суду прийшов і своєї справи слушно 
розказати не вмів, або не мав свободи говорення („єнзика 
і:є мял вольнего") ані приятеля не міг мати, що хотів би за 
нього' говорити, — тоді Суд там Засідаючий зі свого уряду 
цьому прохаючому відповідного („ґоднего") прокуратора 
повинен назначити. 

Казимир Великий у Вісліци 1368. р., лист 10. 

Жінки нехай прокуратора установлять в господі. 

Щоби мриявність жінок („бялоґлув") задля темпера¬ 
менту („кревкосьці”) пола від зібрання мужчини була вся¬ 
ким способом відокремлена, і щоби візвані до справ не тис¬ 
нулися в зібраннях і гуртах мужчин, це постановляємо от* 
сим нашою владою: 

Колиб котра пані або панна, позиваюча чи пізвана 
прийшла на суд (,,рок“) собі визначений, суддя, заступа¬ 
ючий в Суді служебника свого з цим, що з нею правуєть- 
ся, до господи „онеї“ пані післатн буде повинен: перед ним 
справу або оборону своєї справи прокураторові свому, ко¬ 
трого собі вибере, у всім поручить. 

Ягайло в Кракові 1423. р., лист 45. 

Коморники воєводів і їх підкоморії, хоч перед тим 
бували при земських судах, нехай не прокурують чужих 
справ, лише власні. 

Жнгмонт у Іійотркові 1538. р. 

Духовні нехай не прокурують, лише свої власні 
справи. 

Порушені послами і для успокоєння ненависти, яка 
проти духовних осіб через деякі зловживання у світських 
часто виступає, постановляємо: щоби духовні люди, що 
мають „опатшеня" духовні або священики не мішалися на 
будуче в світські суди, ані прокуратури не справували, або 
помагали світським особам, ані урядів писарів чи підписків 
нехай „на собі не носять 11 і до цих урядів нехай їх земські 
суди не допускають з виємом їх власних справ або іншик 
духовних, в яких мають мати повну повновласть. 

Жигмонт у Пйотркові 1511. р., лист 16. 

Щоби піддані наші в нашій канцелярії не були від 
писарів понад справедливість обтпжені, розказуємо, щоби 
на будуче від прокураторії лише три гроші були брані. 
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Казимир Великий, лист 14. (без дати). 

Прокуратурувати або позивати без позиваючої сто¬ 
рони не вільно. 

Є такі, що засідають в суді, або їх возьні або слуги, 
бажаючи декого гнобити клопотами „працамі і коштами 
та витиснути дещо гроша 44 — або таких річей від невинних 
тому, щоби їм викупилися від клопотів і „утрапєня 44 , хоч 
ніякої справи і правної підстави проти них не мають — а 
всеж прокурою пишуть ріжні позви і пишуть видумані 
справи, тому постановляємо: 

Коли хтось запізве або буде прокурувати чужий про¬ 
цес без слушного позиваючого, то позиваючий або про- 
куруючий нехай заплатить пізваному гривну ,.петнадзєста 44 
т. є три гривни. 

А передусім заказуємо каштелянам і всім суддям та 
підсудкам, щоби на будуче без певної позиваючої сторо¬ 
ни і ясно окресленої справи не могли вирокувати ні прий¬ 
мати позвів. 

Звичай Краківської Землі, 1505. р., лист 121. 

(Звичаєве право обовязуюче ін дубіо). 

Коли хто явиться перед судом з недостаточною або 
злою прокурацією, — заплатить у земському суді три гро- 
н.і гривни, а в городському шість скотів, то є 12 грошів, 
шо їх має заплатити сам прокуратор, а не сторона, яку 
заступає. 

Про прокуратора фальшівника, Жигмонт в Пйотркові 

1538. р. 

Велика безкарність дала людям з природи нахил до- 
злого та відвагу до фальшування і ошукування до того 
ступня, що не бояться через неуправнені і підставлені осо¬ 
би чинити в судах чи земських книгах заяви іменем осіб, 
що часто є далеко від осідку суду і ті люде не бояться про¬ 
курувати на шкоду і втрату людей, що про це не знають. 

Бажаючи цю сваволю припинити, постановляємо, що¬ 
би всі такі, яких вина буде стверджена, були карані згідно 
з постановами статуту, що відносяться до домашнього 
наїзду. 

Прокуратори нехай будуть пильні й вірні. Жигмонт Август 
у Пйотркові, 1548. р. 

Наказуємо, щоби прокуратори не ходили до суду з 
недоладними позвами і справами, щоби являлися на заві- 
звання після реєстру, бо це матиме наслідки. Коли ж якийсь 
прокуратор заі ізваний не явиться, буде контумація. Це то- 









му, що привикли навмисне тягнути справи, так що не тіль¬ 
ки повітові судді, але й Король, Його Милість, зі своїми 
асесорами судив не тоді» коли хотів, а тоді, коли подоба¬ 
лося прокураторам. 1 коли якийсь прокуратор з недбаль¬ 
ства або злоби, не правуючися, допустив свою сторону до 
про грани я, а така сторона жалувалася би, то тоді там перед 
судом або на Сеймі буде суджений як слуга, хочби був 
осілий (н. б. шляхтич). 

Жигімонт у Пйотркові* 15Н. р., лист 18. 

Про прокуриторську повновласть (владзу) у поступо¬ 
во нн і в справах „поточних", як також діймаючих „до- 
тклївих". 

Старий статут, зі справедливою розвагою викладаю¬ 
чи, постановляємо: щоби прокуратор осілий чи неосілий, 
маючи достаточну повновласть, міг ставати в суді І все чи¬ 
нити та „справувати'\ що торкається справи або справ 
принципала, або цього, чий є процес, може запізвати до 
на творчого суду, апелювати І все чинити, що належить до 
оборони справи. Виїмок: „записи 14 (нерухомогти), яких ані 
нових робити, ані старих квітувати, ні брати „записаних 
грошей не вільно, хіба в приявнести принципала або актора. 

Цю проречисту постанову повторено другий раз при 
„записах"* 

Д-Р кость ПА Н і > КІ всь к ий . 

С. У. А., його члени та їх обовязки. 

Провідною ціллю тих, що творили Союз Українських 
Адвокатів було скоординувати український адвокатський 
стан в ціпку організацію для оборони інтересів та Идности 
цього стану. Здавалося, що загал українських адвокатів, 
у час творення С. У. А. може числом не дуже великий, зро¬ 
зуміє ідейні інтенції творців першої української адвокат¬ 
ської організації, громадно вступить в її ряди та буде спів¬ 
працювати. 

У цьому році минуло рівно 15 літ від заснування 
С. У. А. (20. V. 1923 р.). Час вповні вистарчаючий на це, 
щоби перевести основну організацію української адво¬ 
катури. 

Чи це сталося? 

Коли піддамо ретроспективній аналізі діяльність 
С. У. А. в минулих 15 роках, то ніхто не зможе сказати, 
що ця діяльність була недостаточна. Щорічні звідомлення 
кожночасних Загальних Зборів цього проречистим доказом. 












С У. А, — ЧЛЕНИ — ОБОВЯЗКИ 
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Численні сходини й конференції у Львові й на провінції, 
видавнича діяльність, оборона прав української мови, обо¬ 
рона станових прав українських адвокатів, а передусім здо- 
буття морального авторитету, яким весь час був С. У. А. для 
української суспільности І для чужих. 

Чи розумів це і чи доцінював це загал українських, 
адвокатів? Коли мі рити це будемо скількістю українських 
адвокатів, ідо стали членами С, У. А*, то сказати мусимо, 
що н і! Кінцевий ефект цього такий, що за тих 15 років чи¬ 
сельність української адвокатури зросла чи не в троє, 
а з загального числа тільки, неповні дві третини є членами 
С. У, А, 

Це як і те, що деякі адвокати, на жаль їх багато, були 
лише номінальними членами своєї станової організації (ма¬ 
ємо на думці точне плачення вкладок) було причиною, що 
С. У. А. не в силі був всі організаційні иляни переводити 
в життя. Організація, що її члени забувають про свої перші 
обовязки приналежносте ніяк не може нормально діяти, 
вона мусить з конечности Обмежувати свої аґенди, і стає 
кволою. 

Саме тепер переживаємо такий момент, що зміцнення 
організації українських адвокатів стає наказом хвилини. 
Завданням всіх осередків, в яких живуть українські адво¬ 
кати повинно бути доложити всіх зусиль, щоби ні один 
наш адвокат не стояв поза скобками С. У. А. В першу 
чергу віднести це треба до молодих українських адвокатів, 
які недавно повідкривали свої канцелярії, а серед яких, на 
жаль, дуже багацько таких, що ще досі не вступили в члени 
С. У. А. Щоби не знали про його істиуваиня, годі в це по¬ 
вірити. 

З членством І обовязками членів звязана теж видавни¬ 
ча діяльність С. У. А. 

Одинацятий рік з ряду видає С. У. А. свій чвертьріч- 
ний журнал „Життя і Право 1 '. Видає його для своїх членів 
і для тих українських мравників, іцо ще досі полишені на 
державних становищах. 

Підносили і підносять деякі товариші думку, що 
„Життя і Право' 1 належалоб частіше видавати і що ціна 
його за висока. Це правда. Виділ С. У. А. над тими думка¬ 
ми нераз при задумувався і намагався найти способи, щоби 
піти на зустріч тим бажанням. У практиці ця справа пока- 
далася важка до переведення. 

Ціну кожного журналу* калькулюють на підставі числа 
накладу. Журнали, що мають десятки тисяч накладу, певно, 
що можуть давати низькі ціни, навіть враховуючи високі 
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авторські гонорарі, „Життя і Право" має обмежену кіль* 
кість відборців, тим самим його наклад невеликий і ціна 
Ді.що за висока. На це ради нема. 

Але передплатники „Життя і Права" про одно не по¬ 
винні забувати. Нашим невеличким видавництвом даємо 
знак нашого збірного життя, його читають не тільки свої, 
але й чужі, це трибуна всіх українських правників. Під тим 
оглядом повинен грати ролю не кошт, але, так сказатиб, 
престш української адвокатури і гірестіж українського 
правничого світу. Тому автори, що дописують до „Життя 
і Права", мусять писати даром, а загал передплачувати 
й поширювати журнал, щоби цей видимий знак престіжу 
української палестри вдержати і в мі іу спроможности роз¬ 
будувати. А розбудова, тобто поширення журналу, стане 
тоді можливе, коли підтримка спочиватиме не на обмеже¬ 
ній кількости Одиниць, але на плечах всіх українських адво¬ 
катів, обєднанкх в Союзі Українських Адвокатів: свідомі¬ 
стю своїх обовязків та розумінням сучасного моменту. 


НОВА ВЛАДА У ЛЬВІВСЬКІЙ АДВОКАТСЬКІЙ ПАЛАТІ. 

На підставі нового права про устрій адвокатури, яке 
ухвалено законом з 4. травня 1938, В. 3. Р. П. ч. 33, поз. 289, 
обняла владу у львівській Адвок. Палаті, з днем 12. серпня 
1938. р. нова Окружна Адвокатська Рада, зложена з 24. 
членів, покликаних Начальною Адвокатською Радою у Вар¬ 
шаві, в такому складі: 1) Аксер Маврикій, 2} Белтовскі 
Юліян, 3) Борисєвіч Вітольд, 4) Боссаковскі Тадеуш, 5) Во¬ 
лошин Михайло, 6 ) Врублєвскі Болєслав, 7 ) Гофман Макси- 
Ьіліян, 8} І убриновіч Люд вік, Маріян, 9) Каліньскі Маріян, 
10) Конопацкі Антоні, 11) Кропіньскі Адам, 12) Лициняк 
Володимир, 13) Любачевскі Ян, 14} Ляндесберґ Генрик, 
15) Мізер Юзеф, 16) Нападієвич Андрій, 17) Пєрацкі Ян, 
18) Соколовскі Тадеуш, 19) Старосольський Володимир, 
20) СтроньскІ Каєтан, 2!) Франке Ян, 22) Чудовскі Адольф, 
23) Шмідт Юзеф, 24) Шпіля Маріян. 

До Дисциплінарного Суду покликано отсих членів: 

1) Альвайль Давид, 2) Арґасіньскі Кароль, 3) Боровєц Юзеф, 
4} Ганкевич Лев, 5) Гельб Зиґмунт, 6) Гжесік Станислав, 
7) Дворскі Адольф, 8) Камєньскі Стефан, 9) Квятковскі 
Фердинанд, 10) Льонґшампс Боґуслав, 11) Льорія Роман, 
12) Масловскі Юліян, 13) Мацеліньскі Леонард, 14) Нада- 
ховскі Маріян, 15) Нєсьвятовскі Вацлав, 16) Паньківський 
Кость, 17) Плєхавскі Маріян, 18) РосєнкевІч Юрій, 19) Сем- 

Еразм, 20) Стенцель Едвард, 21) Сивуляк Олексій, 
і 2) Тешнар Лєопольд, 23) Футима Евген, 24) Шпунар Юліян. 
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Ч. З 


Мір . ЮРІЙ Е ГАВРНШКЕВИЧ. 

Компенсата та кодекс цивільного 
поступовання 

Ухилений кодексом зобовязань §. 1438 а. з. ц. унор¬ 
мував був правну інституцію компенсати за зразком ко¬ 
дексу Юстиніяна, приймаючи конструкцію нотручення си¬ 
лою закону сотрепзаііо і/р$о іиге з хвилиною заістнування 
вимог компенсати. 

Польський кодекс зобовязань, цю саму правну інсти¬ 
туцію унормував інакше. Кодекс зобовязань став на стано¬ 
вищі, що компенсата наступає не силою закону, але є за¬ 
лежна ід волі довжника і наступає як така. Щойно з хви¬ 
линою зложення відповідної заяви волі (згідно з арт. 29 
і ЗО к. з.) довжника, з тим одначе, що обі вірительности 
увижається умореними в цілости або частинно з хвилиною, 
коли сталися можливі до нотручення (відблиск давньої 
конструкції сошрепзаію ігрзо іиге). 

Цим способом унормована інституція потручення на¬ 
ходить свій вислів у зіставленні з приписами к. п. ц. 

К. п. ц. уживає вислову „потручення" в 3-ох арт., а са¬ 
ме: 216, 232 і 388. Всі зацитовані приписи відносяться до 
тої самої квестії — взаємного позовництва, котре згідно 
з приписами к. п. ц. є допускаєме у випадках, коли взаїмна 
претенсія довжника надається до потручення. Важною при 
цьому є примікимість підсудности, якою стається суд го¬ 
ловного позву (в арт. 388 к. п. ц.). 

Пбза цим моментом, потручення як спосіб уморення 
зобовязання може виконуватися в процесовому поступо- 
ванні або матеріяльно-правним замітом, або замітом прав- 
но-процеєовим та в екзекуційному поступованні, правною 
подією, що уморює зобовязання. 

Згідно отже з конструкцією потручення, принятою 
в арт. 254 к. з., пізваний в поступованні у І. інст. з хвили¬ 
ною зложення заяви про потручення спричинює уморення 
зобовязання і в наслідку віддалення позовника з жаданням 
позву. При цьому, — в браку інших замітів, — суд згідно 
з висловленою в арт. 342 к. п. ц. засадою: пе еаі іисіех иііга 
реііііа — не розсліджує (за виключенням випадків з арт. 
213, 236 к. п. ц.) належности доходженої позвом претенсії, 
а досліджує тільки належність представлюваної до потручен¬ 
ня взаїмної претенсії і умовини потручення. На випадок ін¬ 
ших дальших замітів, суд у 1-ій мірі досліджує ці дальші за- 
міти, а в уоснуванні евент. віддалюючого вироку подає 
мотиви віддалення. Докоігання потручення по замкненні 
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розпрлви в І. інст. і піднесення цього заміту перед И. 1НСТ. 
е обмежене приписом арт. 404 к. п. ц. та но замкненні роз¬ 
прави в II. інст. є позбавлене правно-проце^ового значіння 
в виду того, що субстратом касаційного поступовання є 
стан справи, сгіетрифікований в актах И. інст. В обох остан¬ 
ніх випадках, при нерозгляненні заміту потручення, пізва- 
ний згл. довжник з огляду на припис арт. 5(36 к. п. ц. не 
може домагатися уморення екзекуції, а може щонайоільше 
домагатися звороту чинитьби но думці приписів про не¬ 
слушне збогачення, а й це щойно по евент. екзекуційному 
стягненні чинитьби вірителем. 

Натомісць зложення заяви потручення перед замкнен¬ 
ням розправи в 1. інст., а непіднесення в цьому часі заміту 
потручення спричинює по стороні довжника втрату права 
иредставлюваного до потручення, а це з тої причини, що 
згідно з конструкцією потручення обі чинитьби - як до- 
ходжена позвом. так і представлювана до потручення — оу- 
либ уморені перед правосильним вирішенням справи. В ньо¬ 
му випадку противник міг би заслонитися, згідно з арт. ЗЬ2 
к. п. ц. замігом геі іисікаїае. 

В цьому останньому випадку, — правні консеквенцп 
потручення є найбільше зближені до давнього приниманйи 
інституції потручення Ір50 іиге. 


Інше значіння має потручення в наказовому посту- 
пованні. Згідно з приписом арт. 465 к. її. ц., в разі внесення 
замітів, суд вирішує вироком, чи наказ заплати удержує 
в правній силі, чи його ухилює в цілости або в части і в тім 
розмірі віддалює жадання гіозовника. Іншими словами, є це 
верифікація видання наказу заплати, справджування, чи 
видання наказу заплати було узасаднене. Згідно з тією кон¬ 
струкцією, заява і піднесення заміту потручення щойно 
в замігах проти наказу заплати не має правно-прюцесового 
значіння з мотиву', що в цьому випадку потручення, а в слід 
за тим і уморення зобовязання. слідує щойно по виданні 
наказу заплати і в консеквенції не може відібрати правної 
сили наказові, виданому перед цією подією Цей погляд 
приняв Найв. Суд (О. з дня 4/2. 1935 С. II. 2183/35). Через 
анальоґію повище поставлення справи належить розтягну¬ 
ти і на випадок видання заочного вироку перед доконанням 


потру'чення в спротиві проти заочного вироку. 

Окреме місце займає компенсата в позві про уморення 
екзекуції з арт. 566 §. а пкт. 2) к. п. ц. Очевидно іде тільки 
про компенсату доконану по повстанні екз. титулу згл. 
замкненні розправи. Вимогом позву з цього арт. 566 §. 1. 
пкт. 2.) є це: а) щоби подія, уморююча зобовязанн. на¬ 
ступила по повстанні екз. тит. згл. по замкненні розправи 
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(якщо титулом є судовий вирок) і б) подія ця стверджень 
б>ла доказом на письмі, долученим до позву. 

Іде про це, чи лист довжника, ідо обнимає заяву по¬ 
тру 1 чення і долучений д » позву {з цим, що віритель був 
повідомлений про потру чення) відповідає вимогам позву 
з арт. 566 §. 1. п, 2) к. п. ц. 

В новино й квестії Май в* Суд занян радше негативне 
становище. Зокрема, в юдикаті з дня 4/3 1938 С. II. 2306/37. 
линяв Н. Суд становище, що лист такий з односторонною 
заявою не е документам в розумінні приписів арт. 262 і сл. 
к. п. ц., а така одностороння заява, залежна виключно від 
волі заявляючого не є подією в розумінні арт. 566 §, 1. п. 
2) к. л. ц. Знову в юдикаті з дня 13/10. 1937. Ш. С. 1078/35, 
заняв Н. Суд становище, що позов (позовництво) з того 
припису (арт. 566. §. 1. п. 2.) може бути узгляднений, коли 
не тільки заява лотру чення, але й єствовання взаімної вї- 
рИтельности є виказане доказом на письмі, долученим до 
позву. Документом одначе, ЩО виказує вірительність Н' 
мусить бути судовий вирок, вистарчає кожний Інший пу* 
плинний або приватний документ, оскільки сам собою до¬ 
казує вірительність. 

З повищими поглядами Н. Суду годі погодитися. 
Твердження, що заява потручення не є правкою подією 
р розумінні арт. 566. к. гь ц. з цієї причини, що залежить 
від волі заявляючого, — є в суперечности з приписами к. з. 
Згідно з приписами к. з. потручення є одним зі способів 
умореная зобовязання, а хоч згідно з приписом арт. 254, 
5 2. к. з. залежить від одностороннє! заяви довжника, — 
є одначе, оскільки має значіння уморююче зобовязання — 
гтравною подією. Це зрештою становище займає другий за¬ 
актований годикат, котрий одначе висуває домагання ствер¬ 
дження єствовання самої вїрительностн доказом на письмі- 
до позву долученим. Слідуючи по цій лінії належало би 
з огляду на можливість компенсати, претенсії представлю- 
вані до потручення ділити на гтретенсії стверджені І нє- 
стверджені письменним доказом. А такий поділ не нахо¬ 
дить уоснування в приписах арт. Ш, 233, а головно 254. 
к з. Якщо отже до спричинення потручення не є вимагане 
щоби претенсія представлювана до потручення, була ствер¬ 
джена документом, — то ввиду того подією, що спричи¬ 
нює по думці арт. 566. §. І. п. 2.) уморення зобовязання є 
виключно заява довжника і тільки вона мас бути ствердже¬ 
на доказом на письмі. 

Лишається отже розміркувати, чи лист зі заявою по¬ 
тручення довжника є „доказом на письмі/*, вимаганим арт, 
566, §. 1. п. 2) к. п, ц. 
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Поза сумнівом є, що цей „доказ на письмг' міститься 
в понятті документів, унормованому в арт. 262. і сл. к. п. ц. 

Іде отже про це, чи лист з заявою потручення відпо¬ 
відає поняттю документу з арт. 264. і 265. к. п. ц. 

В одному зі своїх оречень (О. 13/9. 1937. С. II. 604/37) 
заняв Найвищий Суд становище, що документом з арт. 265. 
к. н. ц. (на ствердження умови) не може бути уважана но¬ 
татка, що не полає цілого змісту умови, — хочби ця но¬ 
татка була підписана одною і вручена другій стороні. 
В дальших міркуваннях цитованого оречення находимо, що 
документ в розумінні арт. 262. і сл. к. п. ц. мусить в певній 
мірі кореспондувати з приписами кодексу зобовязань, зо¬ 
крема арт. 61. і 112. к. з. — якщо документ має ствердити 
умову. Отже документ на ствердження договору має обни- 
мати всі суттєві вимоги умови та бути підписаним обома 
сторонами, при чому при взаїмній умові вистарчає обмін 
письм. підписаних зобовязаною стороною. 

Аргументом „рег апа1о(*і>ат , ‘ належить приняти, що 
документ, який обнимає односторонну заяву відповідає ви¬ 
могам документу з арт. 262. і сл. к. п. ц. з хвилиною, коли 
містить в собі суттєві моменти заяви і є підписаний сторо¬ 
ною, котра отеє заявляє. Така концепція з одної сторони 
відповідає приписам к. з. (арт. 29, 112.), як також припи- 
сові арт. 264. к. п. ц. (котрий не ставить якихсь додаткових 
вимог в роді, щоби документ був підписаний стороною 
зобовязаною або був випливом порозуміння сторін). 

Ось так, з одної сторони компенезта є правною по¬ 
дією, що уморює зобовязання, -—тя з другої сторони заява 
компенсати, підписана довжником, є доказом на письмі, ви¬ 
маганим приписом арт. 566. §. 1. п. 2) к. п. ц. 

На закінчення остає ще розважити квестіго: компснся- 
тя і правно-процесовий заміт. 

Згідно з унормованою приписом арт. 254. к. з. кон¬ 
струкцією компенсати — аж до хвилини зложення заяви 
котроїбудь сторони, оба прявні відношення є під себе не¬ 
залежні. Можна отже доходити їх позвом незалежно від 
ссос. Але вже питання: чи рівночасно ведений спір про 
якусь претенсію виключає можливість представити цю пре- 
тенсію в Іншому спорі до потручення. — ВИКЛИКУЄ СУМНІВИ. 
Найвищий Суд заняв становище (О. 15/3. 1937. С. НІ. 
2198/36.), що побіч завислого спору можна в іншому спорі 
представити претенсію до потручення, з мотиву, що ви- 
стушгення з потрученням не стоїть на рівні з виведенням 
нового спору за цю саму претенсію (О. 13/3. 1936. С. Ш. 
543/35.). Йдучи по лінії таких міркувань можна навпаки 
приняти, що піднесення заміту потручення не стоїть на пе- 
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решкоді до виведення рівночасно спору про цю саму пре- 
тенсію* 

Хоч становище, заияте Найвищим Судом є узасаднене 
інтересом сторін та процесовою економією, — то одначе 
можна проти того становища мати обєкцїї з точки арт, 382, 
к п, ц. Зокрема, згідно з цим артикулом, повагу „геі іімК- 
снізс має це, що у звязку з підставою спору становило 
предмет вирішення; а проте не тільки претенсії позовника, 
але й заміти пізнаного. З цієї точки погляду однаково ви¬ 
ведення спору, як теж піднесення заміту потручення (в гра* 
ницях потручення) прямує ДО ЦІЄЇ самої цілі І викликує ці 
самі наслідки: значіння вирішеної справи. 

В кожному випадку, сторона пізвана за заплату довгу 
не може виводити окремого спору проти позовника про 
усталення, що довг цей наслідком потручення став уморо- 
ний. Такий спір є недопустимий з огляду на стан справи 
завислої в першому спорі. В цім випадку, предметом обох 
спорів була би ця сама претенсія (О. 19/10. 1934. С. II, 
1536/34.), 

^На Іншому місці напроваджено, що по заяві потручен¬ 
ня обї взаімні претенсії лучаться в одно правне відношення 
і тому у випадку потручення, доконаного перед замкнен¬ 
ням розправи п 1-ій інстанції, вирок, що запав в справі, має 
значіння „ге* ккКсаіае" — щодо обох домагань. 


Оречення Найвищого Суду. 


Властивість суду для правіжів жінки проти мужа за 
заплату аліментів з титулу належного їй удержання' зале¬ 
жить виключно від картости предмету спору, якщо правіжів 
тих доходить вона окремо. 


мотивів. Позовний закинула в касаційній скарзі хиб- 
■ ' ну оцінку справи під правним оглядом тому, що окруж¬ 
ний с\ д є властивий для вирішення спору про аліменти, з 
ог ляду на це іцо її правіж залежить від провірення і устій¬ 
нення вини одного з подругів, що може розглядати лиш 
окружний суд. Цей правний погляд не є стінний, тому, що 
гю думці арт. 13. §. 2. п. 1. к. п. ц, властивість окружного 
суду є годі узасаднена, як рівночасно з доходженням нема- 
теріяльного доходиться також маєткового права, а не тоді, 
коли доходиться лиш маєткового права, бо тоді властивість 
залежить виключно від вартости предмету спору. Доходжен¬ 
ня маєткових правіжів разом з немаєтковими правами є пра¬ 
вом, а не обовязком, бо згадана постанова арт. 13. §. 2, п. 1. 
к. п. ц. має примінення, якщо разом обох повищих правіжів 







36 


ЖИТТЯ І ПРАВО ч. з 


доходиться, а як ця лучність відпаде, то нема правої під* 
стави до прйняття властивости окружного суду для маєт¬ 
кового правіжу, котрого вартість предмету спору цієї вла¬ 
стивости не узасаднює. Шо при розгляді маєткових праві- 
жів муситься розглядати обставини, на яких дотичне жадан¬ 
ня є основане (хоча в засаді противна сторона може узна¬ 
ти жадання позву), не може мати рішаючого впливу для 
оцінки властивости суду, бо це не виходить з повитої по¬ 
станови, а впрочім в такому випадку суд не рішає про не- 
маєткові права і вирішення маєткового прав їжу не буде 
мати ваги осудженої справи для кемаєткових прав, тому що 
мотиви вироку не будуть правосильнг (О, з 11. лютого 
1937. № Ц. П. 2674/36)/ 


Посмертні згадки. 

Д-р ГРИНЬ ВИННИЦЬКИЙ. 

Дня 29, серпня 1938 р. помер в Устріках Долішніх д-р Гринь Вип¬ 
ни цілкий, адвокат, член С. У. А., провідних культу рно-освїтних та еко¬ 
номічних установ в Устріках Долішніх. 

Похорони відбулися дня ЗІ. серпня 1938. 


Д-р РОМАН СЕКЕЛА. 

У Львові помер після довшої, важкої недуги д-р Роман Сєкела, 
адвокат, член С. У. А. та багатьох українських установ, старшина 
У* Г. А., автор першого українського воєнного спомину з часів світової 
війни, що появився в збірці „Смерть", 

Помершнй був адвокатом в Перемишлі, звідки перенісся до 
Львова. Колись людина повна гумору тл темпераменту, добрий това¬ 
риш, що вмів з другими жити. В останніх роках відсунувся від дещо, 
під впливом сучасного лихоліття, яке переживає адвокатура та боротьба 
за пппістнування. , 

Помер д-р Р. Сскела дня 29, вересня 1938 р. в 63 році життя. 

Дня ЗО. вересня 1938. була відправлена над тлінними останками 
Помершого заупокійна панахида, в якій взяла участь Президія С. У. Д. 

Похорони відбулися в с, Кальниці к. Ліська, де зложено тіло 
Помершого в родинній гробниці. 

Вічна їм нам ять. 
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Хто ще не иіе, ієни запнеш 

В АДМІНІСТРАЦІЇ „ЖИТТЯ і ПРАВА” ТАКІ КНИЖКИ: 


Ювилейннй Альманах С. У. А, • 

Д-р Р. Домбчевський: За право мови 
Д-р Л. Ганкевич: Десятиліття С. У* А* 

Д-р В. Старосольськнй: Держава і право 
Мр. Я- Падох: Ґрунтовий процес Гетьманщини 
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Львів, вул. Руська 3. (Життя і Право) 









ЛЬВІВ 


НАЙБІЛЬША І ТОМУ 
НАЙДЕШЕВША УКРАЇН¬ 
СЬКА КООПЕРАТИВНА 

Д?УКЛ?КХ 

Лидавнччо'і Спілки „Д І Д <3‘‘ 

виконує в найкоротшо- 
му часі твори, брошури, 
афіші та всілякі інші дру- 
ки. — Ціни дуже низькі. 



З ДРУДарні Видавничої Спілки „Діло", Львів, Ринок ч. 10 





















































































